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Sitzung des Ausschusses fiir Familie, Jugend, Integration und
Verbraucherschutz am 23. April 2020 A
TOP 4 ,,Abschiebung von Asyisuchenden nach verbiiBter Haftstrafe in
Rheinland-Pfalz“, Antrag der CDU-Fraktion, Vorlage 17/6244

TOP 5 ,,Abschiebung afghaniéchér Straftiter”, Antrag der AfD-Fraktion,
Vorlage 17/6247

Sehr geehrter Herr Vorsitzender, /[ch acAJA*\,
in der vorgenannten Sitzung des Ausschusses fur Familie, Jugend, Integration und
Verbraucherschutz habe ich zugesagt, den Ausschussmitgliedern den Sprechvermerk
zu TOP 4 und 5 1kommen zu lassen. Dieser Bitte komme ich gerne nach und
bersende lhnen den beigeflgten Sprechvermerk.
Mit freundlichen GrifRRen

:j A 3
Anne Spiegel
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Hierbei wird jedoch in jedem Einzelfall die Verhaltnismafigkeit zwischen der Schwere
der Strafvorwiirfe oder des Ausweisungsinteresses und den Folgen einer Abschiebung
nach Afghanistan fur die Person geprift.

Seit Beginn der vom Bund organisierten Ruckfihrungschartermallnahmen nach
Afghanistan im September 2016 wurden bis zum 15. Marz 2020 insgesamt 40 Straftater

aus Rheinland-Pfalz in ihr Heimatland zurlickgefuhrt.

Nachdem das Verwaltungsgericht Trier die Klage des — in den Antrdgen benannten —
‘Bet'roffenen gegen die Ablehnung seines Asylantrages durch das Bundesamt fr
Migration und Flchtlinge mit Urteil vom 8. Marz 2019 abgelehnt hatte, beschrénkte sich
der Klager bei seinem anschliefenden Antrag auf Zulassung der Berufung auf die
Feststellung des Vorliegens zielstaatsbezogener Abschiebungsverbote. In dem noch
anhangigen Asylverfahren war Gegenstand der Entscheidung des Oberverwaltungs-
gerichts Rheinland-Pfalz vom 22. Januar 2020 somit nur noch die Frage, ob ein
Abschiebungsverbot we¢ 1 des zwischenzeitlich erfolgten Ubertritts zum christlichen
Glauben besteht.

Dieses Urteil bedeutete jedoch nicht, dass der Betroffene unmittelbar hatte
| abgeschoben werden dirfen. Vielmehr war das Asylverfahren zu diesem Zeitpunkt
noch anhangig und der Betroffene somit noch nicht voliziehbar ausreisepflichtig. Erst
nach unanfechtbarem Abschluss ¢ ; Asylverfahrens mit Eintritt der Rechtskraft des
vorgenannten Urteils am 12. Méarz 2020, begann die gesetzlich vorgesehene 30-tégige
Ausreisefrist zu laufen, innerhalb derer Abschiebungsmafinahmen weiterhin nicht
zulassig waren. Diese Frist endete am 11, April 207). Aus diesem Grund kam auch eine

Abschiebungshaft nicht infrage.

C erellist zu sa¢ 1, da: die Auslanderbehérc 1 bei ausland™ it 1 F sonen, die
sich in Strafhaft befinden, bestrebt sind, die Aufenthaltsbeendigung aus der Strafhaft
heraus — spatestens zum Zeitpunkt einer bevorstehenden Haftentlassung — zu
realisieren. Im vorliegenden ‘Fall wurde der Betroffene jedoch vor Eintritt der

voliziehbaren Ausreisepflicht aus der Haft entlassen —am 31. Januar 2020. Weder auf
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Zum letzten Stichtag 31. Januar 2020 Ilebten insgesamt 9.136 geduldete
Auslanderinnen und Auslander in Rheinland-Pfalz. Von diesen ist in 201 Fallen bekannt,
dass es 1 strafrechtlichen Verurteilungen von mehr als 90 Tagesséatzen Geldstrafe
oder 90 Ta¢ 1 Freiheitsstrafe gekommen ist. -

Diese Fal werden von den Ausldnderbehdrden mit Unterstiitzung der Aufsichts- und
Dienstleistungsdirektion hinsichtlich der Mt’)glichkeit‘der Aufenthaltsbeendigung gepruft.
An dieser Stelle mdchte ich nochmals ausdriicklich betonen, dass die zustandigen

Behdrden eng zusammenarbeiten.

Von den 201 Personen

» stehen bei 78 Personen tatsachliche Abschiebungshindernisse einer Aufenthalts-
beendigung entgegen (z.B. fehlende Flugverbindung, ungeklarte Herkunft, fehlende
Identitatsklarung, Reiseunfahigkeit),

e liegen bei 46 Personen rechtliche Abschiébuhgshindernisse vor (z  deutsct
""epartner, deutsches Kind, festgestelltes Abschiebur sverbot durch BAMF),

¢ sind 46 Personen unbekannten Au ithaltes,

e werden zurzeit bei 23 Personen aufenthaltsbeendende MalRnahmen in Form der
Abschiebung vorbereitet, | |

e wird bei 6 Personen zurzeit das Vorliegen der Ausweisungs- bzw. Abschiebungs-
voraussetzungen gepriift,

o wurde bei 2 Personen lediglich eine auslanderrechtliche Verwarnung aus-
gesprochen, da die geringen Strafhdhen aufenthaltsbeendende Mal3nahmen nicht

rechtfertigten.



